Emlékeztaf az Erintésvédelmi Munkabizottsaqg 2012. aprilis &léséwl

Az Erintésvédelmi Munkabizottsag 260. (lésén a Munkabizottsag dr.
Novothny Ferenc vezetésével az Egyestllethez beérkezett szakmai kérdéseket
targyalt meg és fogalmazott meg valaszokat. igy tébbek kozétt allast foglalt a
PEN-vezet6 PE-re és N-re valdo szétvalasztasarol, a felfizott lampatestek
hibavédelmérdl, a kaputelefon transzformatorok kialakitasarél, a transzformator
allomasok foldelési ellenallasmérésérél, az eléregyartott kapcsold berendezések
helyszini vizsgalatarol, célgépek villamos mikodtetésének tervezésérél és a
villamos létesitési elbirasok valtozasainak alkalmazasarol.
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1.) Papp Istvdn (Profi Villamvédelem Kft.) a PEN-vezeté szétvdlasztdsdval és a
felfiizott lampatestek hibavédelmével kapcsolatban kérdezte: szabvdnyosak-e a
feliilvizsgdlata soran taldlt, itt ismertetett megolddsok?

a) Egy tobbszintes épiiletben TN-C-S hélézatot alkalmaznak. A féelosztéban kialakitottak az
5 vezetékes rendszert, de errél csak a pince szinti alelosztd van megtdplalva. A felette |évé szinteken az
alelosztokba csak 4 vezetékes kabel csatlakozik, ahol a PEN vezet8 sorkapocsba érkezik, majd tovabb
megy a felette 1évé elosztéba. Az egyes emeleteken Iévé alelosztdkban vdlasztjak szét a PEN-t: a
sorkapocsrdl a fogyasztdi elmend PE vezetdk sinjére kotik 4t a PEN-vezet6t, majd PE sinrél egy 10 mm?
vezetékkel csatlakoznak az fogyasztdi elmend N nulla sinre.

b) Nehezen hozzaférhet6 helyen, kb. 300 db ldmpatest van sorba kétve (egyszerre 60 db az
egy kapcsoldval levdlasztott |ampdk szdma). Az egyéb okok miatt leszakadt [dmpdaknal a
huzasmentesités sem oldja meg a védbvezets esetleges megszakadasat (a sorkapocs mar nem birja el a
ldampa sulyat).

VALASZ:

a) A féelosztéba érkdz PEN-vezet szétvalasztasa és az Otvéseipincei ellatas Uj
létesitésnek szamit és helyesen van kialakitva. égyvezets felsiszinti alelosztéi ellatas régi
létesitésnek mifsll, ugy tekintjik, hogy #EN-vezebt viszi tovabb, itt csak arra kell vigyazni, hogy
az EPH csomoépontnak is tekinthetelagazasi pont, azaz az 0sszekotott sinek kozBE-sinil
torténjen aPEN-vezet szintekre tovabbvitele. Az 6sszek6tés modjarakidgakitasara vonatkozolag
nincs ebiras, a szerszammal bonthatd kétések barmelyikeasgiet, €s ugy kell tekinteni, hogy csak
szakember nyllhat hozza, tehat megbontagafelrlossége!

b) Elészér meg kell oldani a lampak szakszenechanikai felfliggesztéséhogy ne
szakadjanak le. Az aram bet4plalast és @wezkd csatlakoztatast a felfiggesztdditiggetlendl kell
megoldani! A védsvezet soros bekotésére vonatkozoan MBZ EN 60364-5-54:2007szabvany
543.3.5. szakaszanak kovetelményeVillamos szerkezetek teste nem lehet mas villamekezet
védivezetjének része,...”

A szabvany magyarazatos kiadasaban e szakasz atyarazat van beszirva. E magyarazat
szerintbizonyos feltételek teljesitése esetén elfogadigyés készilékek vdezesinek sorba #zése,
ez az engedmény, amelyet itt keretbe foglaltunppRstvan mindkét kérdéseére vonatkoztathato!

,EZ &(z 543.3.5. szakaszbanékb leirt) tilalom nem zarja ki azt, hogy a védvezeth az egye
készllékek sorkapcsain atvezetve legyen kialakity&s igy legyen folytonossa téve. A korabbi
hazai ebirasok (MSZ 172-1) ezt csupan az esetekben engedtékg, ha a tapvezeték fazisvezit
is ugyanigy vannak vezetve (tehat a kdzbetiwillamos szerkezet kiiktatasa egyuttal az aramkorj
taplalast is megszakitotta). E szabvany ilyen résaiekkel nem foglalkozik, de a nfiszaki
szempontok nyilvan most sem valtoztak meg.




2.) Fagyas Imre feliilvizsgalo kollégatdl a kévetkezo kérdést kaptuk:

A kaputelefon kozpontok taplalasat 220/12 V-os transzformatorok latjak el, de donté
tobbségiik nem biztonsagi kivitell. Szerkezetiik megfelel a vonatkozd elGirasoknak, de az
adattablajukon nem szerepel a biztonsagi kivitelre utalé szoveg vagy abra. Véleményem szerint
kaputelefon  kozpontok  érintésvédelme  érintésvédelmi  torpefesziiltség, ezt biztonsagi
transzformatorral kellene elGallitani. Mivel jelent6s mennyiségrél van sz6 ezért kérem az
allasfoglalasukat ez Gigyben.

VALASZ:

Ha egy transzformatoron nincs feltiintetve a bizigndranszformator jeldlése, akkor az — a
tényleges riszaki kiviteltl fuggetlenldl — nem tekinth&tbiztonsagi transzformatornak. Ha egy ilyen
transzformator torpefesziltdeégendszert taplal, akkor ez Uzemi (funkcionalisjpébesziltségnek
(FELV) minéslil, és az e rendszértaplalt szerkezetek hibavédelmeét (,érintésvédeélraz
MSZ HD 60364-4-41:200%&zabvanyt71.7.3.szakasza szerint kell megoldani. RéviderEELV -rél
taplalt szerkezetek testét 6ssze kell kotni a ragsoprimer aramkorének wédezetjével. A korabban
létesitett ilyen berendezésekre vonatkoz6an az N2SB4-470:2002 szabvany 471.3.3 szakasza
intézkedett, de az csupan fogalmazasban tér demlggi szabvanyban régzitett kdvetelméhyHa a
FELV rendszer valamiért nem oldhaté meg, akkor jelélésigatottMSZ EN 61558-2-8:201%zabvany
szerinti, biztonsagi transzformétort vagy tapegeséell alkalmazni.

3.) Orlay Imre foldelési ellendllasméréssel kapcsolatos kérdése:

Az aramszolgdltatdéi transzformatoradllomdsokndl a nullavezet6vel egyesitett foldelés és a
kisfeszliltségl haldzat oszlopainak foldelési ellenallasat er6saramu modszerrel kell ellendrizni. Az elbirt
mérést sok esetben nem tudjak elvégezni, mert belterlleteken nem lehet fliggetlen oszlopfoldelést
taldlni, illetve nem lehet segédszondat leverni. llyen esetekben elfogadhaté-e a két lakatfogds mérési
modszer alkalmazdsa a foldelési ellenallds mérésére?

VALASZ:

Az Erintésvédelmi Munkabizottsagban mar tobbszoglaioztunk e kérdéssel, bar nem
aramszolgaltatéi szempontbdl. Allasfoglalasunk: &t lakatfogés maédszerrel valé foldelési ellenallas
mérés minden olyan esetben elfogadhatd és alkaht@zhhol a segédfoldelszonda), ellenfoldél
elhelyezése objektiv nehézségbe utkozik.

4.) Spilko Jozsef a Schneider Electric Hungdria Villamossdgi Zrt. iigyvezeté

igazgatoja allasfoglalast kért az Erintésvédelmi Munkabizottsagtdl az MSZ EN 61439-1 és -2
szabvanyok szerint kialakitott tipizalt tokozott eloszté berendezések aramités elleni védelmének
vizsgalatdra vonatkozdan.
VALASZ:

Az Erintésvédelmi Munkabizottsag megtargyalta a d&ét és az kovetkéz szoveg
allasfoglalast egy tartézkodas mellett megszavazta:

Ha a tipizalt kapcsoloberendezés rendelkezik azaMiSZ EN 61439-1:2010,és az
MSZ EN 61439-2:201Gzerint elvégzett un. tervezési elldnzésekkel (Design Verification), és g
berendezésgyartd elvégezte az 6sszeszerelt kapcdmendezésen akMSZ EN 61439-1:201Gs
MSZ EN 61439-2:2010 szerinti valamennyi Un. rutinvizsgalati ellerérzést (Routine
Verification), és azt jegydkonyvezte, valamint elladtta adattdblaval, akkor azdsszeszerelt
kapcsoloberendezés terméknek misil, annak valamennyi kovetkezményével. igy nen
vonatkozik ra az MSZ HD 60364-6:2007 szabvany szerinti ,Villamos berendezésel
erintésvedelmi ellerérzése” kbvetelmény.

-

Ez az allasfoglalas azt jelenti, hogy ha az igy @ékzitett a berendezést a helyszinre szallitjak, ét
csatlakoztatjdk a halézathoz, az érintésvédelmi shaanyossagi felvizsgalonak a szekrény béls
kialakitasaval nem kell foglalkoznia, csak csatlakoasi ponton kell hurokellenallast
mérnie, ha az pl. I. év osztalyu berendezés. Azonbaélszefi, ha szemrevételezi a berendezést, és
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ha szallitas kozbeni sérilést, deformaciot talal,agy a helyszini bedllitas, csatlakozas, szerelés
soran, szakszeiitlen, poétldlagos, a tervekben nem szerepl szabvanytalan megoldasokat
alkalmaztak, ezeket szova kell tennie!

5.) Matuszek LdszIo kérdése: Célgép gyartasanal lehet-e kapcsolasi rajzot készitenem az
alabbi  képesitésekkel: villamosenergia-ipari technikum, villanyszerel6 mestervizsga és PLC
programozo?

VALASZ:

Ellentétben a villamos halézati (éplletlétesitésijvezéssel, a készllék, célgép villamos
tervezeése nincs szakmai végzettséghez kotve. Bdeddorolt vilamos szakmakkal, a mediészakmai
gyakorlataval és az adott célgép biztonsagiiszaki és mifiségi kovetelményeinek ismeretével
elkészitheti a kapcsolasi rajzot (azaz a célggnvos tervét). Mint feldls terved ald is irhatja azokat.

Felhivjuk a figyelmét arra, hogy a célgép gépésest villamos tervezésénél valamint a
gyartasanal és ellérzésénél teljes mértékben figyelembe kell vennibétartani az adott célgépre
vonatkoz6 biztonsagi kovetelményeket rogzitiiszaki tartalmd jogszabalyok (direktivak, ill. ezek
honositott jogszabalyai) valamint e jogszabalyok altal meghivott szabvanyoksir&ait!

Ezek el§sorban a kovetkék lehetnek:79/1997. (XI1.31.) IKIM rendelet: Kisfesziltség
berendezések62/2006. (VIII.30.) GKM rendelet: Elektromagneses 0sszeféideg (EMC) és
16/2008. (VIII. 30.) NFFG rendelet: Gépek biztonsadga. EzenkivilNM3Z EN 60204-1:2010Gépi
berendezések biztonsaga. Gépek villamos szerkeZdtalanos efirasok c. szabvanyt ajanljuk
figyelmébe, valamint aadott ,célgépre” vonatkozo6 termékszabvanyt.

6.) Juhasz Janos feliilvizsgalo kollégatol a kovetkezé kérdéseket kaptuk:

a) Az Erintésvédelmi Munkabizottsag (iléseird| késziilt emlékeztet6hdz hogy lehet hozzajutni?

b) Honnan lehet értesiilni az aktudlis jogszabaly, rendelet vagy szabvanymddositasrol? A
hatdlyos jogszabaly, rendelet honnan tudhaté meg egyértelmiien? A 8/1981. (XIl. 27.) IpM rendelet, a
KLESZ érvényben van még?

¢) Az Ujonnan kiadott 28/2011.(I1X.6.) BM rendelet (OTSZ) nem ismerteti olyan részletesen az
EBF felllvizsgalati modszerét, mint a korabbi OTSZ, ezentul hogyan kell végezni a felllvizsgalatokat?

d) A nem norma szerinti villdmvédelmi berendezés fellilvizsgalatakor milyen szabvanyra kell
hivatkozni?

e) Ha egy épiilet kivitelezésének id6pontjaban érvényes jogszabalyt, rendeletet alkalmazok,
akkor a Mindsit6 Iratban feltiintethetek-e mar hatdlyon kivil helyezett jogszabalyt, rendelet szamot?

Hibat kovetek-e el azzal, ha adott épiilet feliilvizsgalati minésitésében a mar hatdlyat vesztett OTM
rendeletre hivatkozom, mivel az akkor érvényes volt, amikor az épiilet késziilt.

f) Mi a teend§, ha hivatalosan nem tudni, hogy mikor tortént a kivitelezés és szemmel lathatéan
nem tortént jelentGs atépités az épileten?

VALASZOK:

a) Az Erintésvédelmi Munkabizottsag Ulésgikészilt emlékeztét a MEE honlapjan, és az
Elektrotechnika c. lapban is kozzéteszik. Ezen Ikigd Ulés résztvéinek az E-mail cimikre
kozvetlendl is elkildik.

b) Az (] jogszabalyokrdl a Magyar Kozlongblehet tajékozdédni, amelyet papiralakban adnak
ki, de hozzaférhétésingyenletdlthet valamennyi szama az interr@frugyanigy teljes széveggel az
egyes jogszabalyok is! A hatalyossagoMagyarorszag.hthonlap Nemzeti Jogszabalytar rovataban
lehet ellerizni. Itt lathatd, hogy a tébbszér médositétio81. (XII. 27.) IpM rendelet, aKLESZ
érvényben van még! Az (j imzaki tartalmu jogszabdlyokat az Elektrotechnikdisamendszeresen
szoktak ismertetni.

A szabvanyokhoz és a Szabvanyugyi Kozlényhtz —z8zgrgvédelmi okok miatt -€sak fizetés
ellenében lehet hozzajutmz Uj szabvanyokrél a Szabvanylgyi Kozlonybenkapddhat elektronikus
forméban, ezen kivil az Elektrotechnikaban is reedssen szoktak ismertetni a villamosségot @nt
szabvanyok listajat. AKISZT honlapjan ingyen megtekintléedz érvényes és a visszavont szabvanyok
cimlistaja, az egyes szabvanyok nyelve, ara égaskrabvany cime.



c) Az Uj OTSZ-szel kapcsolatbar28/2011.(1X.6.) BMrendelet) a kévetkékre hivjuk fel a
figyelmet:

A 28/2011.(IX. 6.) BMrendelet 1.8-a meghatarozza@rSZ targyat és hataskorét:

Létesitményt, épitményt létesiteni (tervezni, aMihni, modositani), majd hasznalni, az e
rendeletben meghatarozotizvédelmi szabalyok,tizvédelmi miszaki kovetelményefpl. létesitési,
vizsgalati ebirdsok) betartasaval leh&t.rendeletben meghatéarozott vonatkozsraki kdvetelmények
alatt a szabalyzat a hazai és Eurdpai Uniés szapolaes normak 6sszességét érti (6. 8§, 57. pont).

Valéban, az UDTSZ nem tartalmazza részletesen az egyes kdvetelményaknem mindig a
vonatkozo miszaki kovetelményetk hivatkozik. A kérdésre a 214.8 (1) bekezdése ajg a valaszt:

»A villamos berendezések felllvizsgalata, a bereademidsitése a létesitéskor érvénybendlév
vonatkoz6 miszaki kovetelmény, illetve a vizsgalatdpdntjaban érvényessonatkozo ndszaki
kovetelményyagy azzal legalabb egyenénékiztonsagot nyUjto éiras szerint torténik.”

Az eBsaramu berendezések fellilvizsgalatanak modszexgit tartalmazza részletesen az (j
OTSZ, de a fellilvizsgalatokreonatkozdelenleg érvényesuiszaki kdvetelménygets is van

- MSZ 10900:2009Kisfeszultséd villamos berendezésekdsizakos (izvedelmi) elledrzése.

Ez korszeifsitve pontosan ugyanazokat a vizsgalati szempontokadltagizza mint amiket a
kérdez hianyol!

- MSZ HD 60324-6:200Kisfeszltséq vilamos berendezések. 6. rész: Eflegs

A szabvany 61. fejezete foglalkozik azéelsllensrzéssel, a 62. fejezete pedig adszhkos
(ismétbdo) ellersrzésekkel.

Ezenkiviil aMEE tanfolyami jegyzetét érdemes tanulmanyozni, amedyeime: E®SARAMU
BERENDEZESEK FELULVIZSGALOINAK KEZIKONYVE. Ez utolra 2011. december elején
jelent meg, 0], korszésitett formaban. Az (] jegyzet részletes Utmutadds felllvizsgalatokra.

d), e) A dokumentaciobammindig csak az 0OTSZre, illetve az itt megjeldlt, valamint a
vizsgalatnal aktudlis szabvanyokra kell hivatkoznMatalytalan jogszabalyra nem, de visszavont
szabvanyra lehet hivatkozni, pl. a nem norma stisfiifbmvédelem esetében az MSZ 274-re.

f) Mint emlitettik, azZOTSZ 214. §-a alapjanA villamos berendezések felllvizsgalatat és a
berendezés miigitését détesitéskor érvényben Evonatkozo6 miszaki kovetelmény, illetve a vizsgéalat
idépontjaban érvényes vonatkozda@smaki kbvetelmény szerint torténik. A felllvizsgédaze villamos
berendezés kornyezetének értékelése és a helyesonaldsanak tisztazas&bhsl kdvetkezik: a
létesités idején ervényediebsokat csak akkor lehet figyelembe venni, likddben a helyiség jellege,
vagy zoOna besoroldsa nem véltozott, a villamosnuzeseknek a létesitésik idején érvényben volt
szabvanynak kell megfelelnie. Ha azonban a beréstié28bb lényegesen felljitjak vagy Iényegesen
megvaltoztatjak, ezt a felljitas idején érvényedsgany szerint kell végezni.

Ha hivatalosan nem tudni, hogy mikor tortént aitklezés — feltehéen régebben — akkor a
felilvizsgalat idpontjdban érvényes szabvanyokat célszéigyelembe venni és ezek alapjan a
teendket meghatarozni, annal is inkadbb, mert a régirmgeések esetében valdsitéy feldjitasra lesz
szlikség. Az éisaramu berendezések esetében tAmpont lehet aza 2093 év ékti berendezéseket az
MSZ 1600-as szabvanysorozat szerint készitettékyaniy az MSZ 2364/MSZEN 60364
szabvanysorozat 2003. februarjatdl érvényes. Amillédelmi berendezéseket 2011. oktober @t el
régi OTSZ, illetve az ott dirt MSZ 274 szerint kellett kivitelezni. (A jogszaly alkalmazasa a
hatadlyaban meghatarozottak szerint mindig koteledg a szabvany alkalmazésa dnkéntes!)

7.) Egyebek:

a) Szikora Ferendelvetése: Az UPDTSZ részletesen szabalyozza az elektrosztatikus fédiést
elleni védelem létesitését és felllvizsgalatatelilizsgalat soran ellénizni kell — tébbek k6zott — a
padloburkolatok és a falburkolatok elektrosztatikekoltodés szempontjabdl valo megféisggét is.
Gyakran okoz gondot az, hogy a falburkolatok esatdathatolag nincs kiépitve védelem, ez esetben mi
a felllvizsgalo teertije?

Altalaban mindig a létesitmény tervdmiantaciojabol kell kiindulni, és a tervdokumentacié
szerinti kivitelezést kell ellgrizni, majd a vizsgalati dokumentaciéban kell égételezni a vélt
hianyossagokat. Javasoljuk a kérilek a felvetés pontos Ujra fogalmazasat, amelyetbtoitunk a
MEE illetékes szakmai munkabizottsaganak.



b) Kis Laszl6 kollégank valaszt kapott a kérdésére: az altalanodt Eurotest XA tipusu
érintésvédelmi céliszerrel lehet specialis hurokellenallds mérést végerPE kozott az aram-
védbkapcsold lekapcsolasa nélkil 7 mA d&ammal.

C) Cserpak Janosurol tajékoztatta a munkabizottsagunkat, hogypzekovében tébb niszaki,
illetve biztonsagi szabalyozast tartalmazé jogsalmdeg fog valtozni, illetve Uj szabalyozas lép
hatalyba. Igy varhatéan véltozni fog a veszélyelyaftékokkal és olvadékokkal, a nyomastartd
edényekkel és a PB-tartalyok sztatikus fettdéisével foglalkoz6 iiszaki-biztonsagi szabalyozas.

Itt hivjuk fel a figyelmet arra, hogy adSZT kozzétette &illamos berendezések Uzemeltetése
cimi szabvany legujabb atdolgozott, korsmdtett kiadasaMSZ 1585:2012jelzettel, ugyanakkor a
szabvany korabbi 2009-es kiadasat pedig visszavonta

d) Dely Kornéla villamos tervek érvényességével kapcsolatbaivatkeskrsl tajékoztatott: A
villamos tervek érvényességének megallapitdsaozpitésigyi hatdésagi eljarasokrol és az épitésugy
hatosagi ellefrzésbl sz616193/2009. (1X. 15.) Kormrendelet 23.8-t célsziefigyelembe venni:

.....

/////

a) ha a jogerGssé valasanak napjatdl szamitott két éven bellil az épitési tevékenységet nem kezdték el,
és a hatalyat az (4) bekezdés b) pontja szerint nem hosszabbitottak meg,

b) ha az épitési tevékenységet az a) pontban meghatarozott hataridén bellil megkezdték, de az a)
pontban meghatarozott idGszakot kdvet6 6t éven beliil az épitmény hasznalatbavételi engedély megadasara
nem valik alkalmassa.”

Rajkai Ferenceezt a kovetkeikkel egészitette ki: Ahogy az idézett rendelet kija: az épitési
engedeély 2 évig érvényes és egyszer lehet megtustna Ujabb két évre, azaz maximalisan 4 évig,
azaz a 4. évben a lejarabttlmeg kell kezdeni az épitkezést. Bbhovetkezik, hogy &iviteli terv 4
evnél nem lehet régeblA korabbi polgari torvénykényvben (1959. évi lwrvény, Ptk.) szerepelt az
an. Korszeriségi felllvizsgaldt(410.8 (2) bekezdése), ez azt jelentette, hogw livitelezés a terv
szolgaltatasatdl szamitott 3 év utan Ketid meg, a felek megallapodasa vagy jogszabalyjaiapl
kellett végezni a terv korsZzexégi felllvizsgalatat. Ez a most elfogadott () #idl. kimaradt, de az
érintett szakemberek (jogaszok, tedmErnokok) el akarjak érni, hogy ismét bekeruljon a
jogszabalyokbaNapjainkban még hatalyos ez a szabalypeb®l kovetkezik, hogy jelenleg az épitési
engedély érvényessége legfeljebb 2+2vé&szont a ternérvényessége 3'év

A szakagi vonatkozast tekintve a halézati engexelgramszolgaltatok a benyujtott terv
elfogadasa esetén (ami hozzajarulas ahhoz, hogyena dzerinti megépitett villamos halozat
racsatlakozzon a kdzuzemi villamos halézatra) tapéstunk szerint sokszor nem 1 évet, hanem anndl
révidebb hataridt (6 vagy akar 3 honapot) hataroznak meg. Az eéreesgg nem a tervre szol, hanem a
hozzajarulasra. Lejarat utan persze a tervet el hieadni, ami lehet a korabbi, vagy egy atdol¢ozo
mert kbzben valtoztak azéétasok!

Bp. 2012.04.08. MEE. EV. MuBi.

\
\_,zﬂﬂ ot alra

Osszedllitotta: Araté Csaba

e P N

Kadar Aba Dr Novothny Ferenc
az EV MuBi tb. elndke az EV. MuBi ve#pt



